446 A, Staatsrechtl. Entscheidungen. L. Abschnift. Bundesverfassung.

parum, ob ber angefocdhtene Enifdieid bed Bafelidhen Apyellations-
gerichted gegen Bejtimmungen der Bundedverfaffung ober Bun-
bedgefegebung verftoBe, und diefe Frage ijft ju verneinen. Denn
wad

a. Den Art. 59 Dber Bunbedverfaffung betrifft, fo Hat derfelbe,
iz feitend ped Wppellationdgerichted richtig I}etborgef;oben fot:
pen ift, Yebiglich bermogenﬁtecﬁﬂtc{)e UAnfpraden im Yuge, waih-
rend ¢8 fih Bier um ein Verhdlinif ved %amﬂtemed)teﬁ ban-
Delt, Ghenfo wenig liegt

b. ecine Berlegung ded Art. 60 rer Bundedverfaifung vor, in-
Dem veber Die angerufenen bafelfdhen Gefepedbeftimmungen einen
Unterjchied zwifdren Santonsdbiivgern und Niebergelaffenen ma-
cdhen, nod) irgendivie dargethatn iff, dafi Der Entichetd ded Upel-
lation8gevichte8 durch ven Umitand, baf Refurrentin nidht Biir-
gerin Ded RKantond Bafel ift, beeinflupt worben fei. €8 Idnnte
ficdh viefmebr hichitend fragen, ob nidht ber Grundfag ver Gleidh-
Beit ber Blirger vor vem Gefeke (Art. 4 ber Bunbedverfaijung)
perfett fei; allein aud) fiir eine folde Annabhme mangeln alle
und jede Unbalidpuntte,

3. Auch von einer Verlehung ded BunbeBgefesed iber Eivil-
ftand und Ghe fann feive Rede fein. Dadfelbe erfldrt in Ast.
43 und 49, bdaf fiir Sdeidungdlagen der Gerichiftand Ded
Wohnorted, HeziehungBieife ved Heimatdorted bed Ehemannes
Der juftdnbige fei und baf die Folgen der Scheidung, fiiv welde
gleidfalid die Gefesgebung bed Ghemanned mafkaebend fei, gleidh-
seitig mit ber Scheidungsdifage behandelt werden follen. Sefdhieht
nun lebtered nidht, wird die Frage der Jutheilung der Kinder
erft nachtraglidy Gegenftand ded ridhterlidhen Cnijdeived, {o leat
in Der Unerfennung ded Bagler Appellationdgerichted, daf aud
in foldhem Falle derjenige Midter der puftiindige fei, weldher fiber
die Sdeibung felbft abgefprodien habe, jevenfalld feine Verletung
De8 genannten Bunbdedgefepes, :

Demnady hat dad Bunbedgeridht
erfannt:
Die Befdhwerde ift al8 unbegriindet abgemwiefen,
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O7. Urthetl vom 1. Movember 1879 in Sadien
Friedlt

A. Satob Brun, Kdfer in Gettuau, Kanton Ruzern, fithete
gegen den Refurrenten beim Beyirdgerichte AltiBfofen, in deffen
freid Refurrent wohnt, Klage wegen Injurie, weil derfelbe ihn,
RKldger, in Qangenthal, Kanton Bern, wirtlicdy und thatlich be-
Yeidigt Habe. Friebli beftritt vie Kompeteny der luzerner Gerichte,
weil die Sujurie im RKanton Bern ftattgefunden Habe; allein
fownbl dag Beyiridgericht Altidhofen ald bad Obergeridht von
Luzern verwarfen bie Kompetengeinvede ald unbegriindet, da nady
huernijdiem Gefes Injurien {owohl am Orte der Begehung ald
beim Ridter am Wobnorte ded Beflagten eingeflagt twerden
fonnen, ,

B. Hiteriiber bejhiverte fich Friedli Heim Bunbedgericte. Gt
behauptete die CGntfdhetde der luzerner Geridite verftofen foivohl
gegen Utk HI ber Bundedverfafjung alg gegen Art. 6 ber lu-
sernifdhen Verfaffung, weldy’ Tegterer den verfafjungdmafigen
RNidter gavantive. Nady der Auslequng, mwelde Urt. 59 Der
Bunbesverfaffung durc) die Dbundedredhtlidhe Prarid ethalten
Habe, gebdren Ghrverlehungen, wenn fle nady der betreffenden
Befebgebung ald Bergehen unter dad materielle Strafredit fallen,
vor Den Riditer tes Begehungdorte8 und bdiefe BVorausdfebung
freffe im vorliegenden Falle zu.

C. §. Brun trug unter Verweifung auf die Begrimdung der
angefochtenen Enticheibe auf Abweifung der Befdhwerde an.

Das Bunbedgeridht zieht in Srwigung:

1. Da der Art. 59 der Bunbedverfaffung fich auf perfdniiche
Sdulbforbetungen civiltedhtlicher Natur beyeht, fo fann von
einer Berlebung beffelben nur infofern die Mebe fein, ald ein
aufrechtftehender Schulbner, weldher in der Schweiy einen feften
Wobnits Hat, fiir eine |oldje perfinlide Anfprade vor einem

1)} Biehe ferner Ne 101 dieser Sammlung,
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anbern al8 Dem Richter feined Wohnortes belangt wirh. Die
Bunbegbehitben Haben demnadh erflart, daf Jnjutien, welde
am Orte der Begehung al8 yerfdnlide Civilanfprachen behan-
pelt werden, gemdf Der citirten Betfafjungdbeftimmung beim
Richter bed Wohnorted ded Jnjustanten eingetlagt werben mitfjen,
baf dagegen diefe Berfafjungsdbeftimmung nidt jur Anivendung
fomme, wenn bie Ghroerlefungdilagen vorhervidend ald Straf-
fille behandelt werden und dafer in diefem Falle in Der Beur-
theilung einer Snjurientlage durch ven Ridhter am Drte er Ve-
gehung etn Beeftof gegen Ark. 59 der BunbeBverfaifung nicht liege.

2. Dagegen folgt weber aud diefer nodh aud elmer andern
Beftimmung der Bunbedverfaffung ober Bunbvedgefehgebung,
baf Snjurien unter jener Borausfebung nur am Orte der Bes
gehung eingeflagt werden Iinnen, beyiehungdweife bet diefem
Forum eingeflagt werden mit{{en. Bielmehr ftebht e in foldem
Falle dem Kldger frei, vie Injurientlage betm Richter am Woln-
fike beg Betlagten zu ereben, {ofern biefer Ridter nad) Ber-
faffung unb Gefehgebung feined Kantonsd jur Beurtheilung einer
auferfalb beffelben begangenen Ehrverfefung tompetent ift. Dief
ift nun in concreto unbeffrittenermafien der Fall und daher bie
Berufung ded Refurrenten jotvohl anf Axt. 59 der Bunbedver-
faffung af8 auf Art. 6 der Tugernifdhen Berfaflung unbegrimmbet,

Demnady Hat pad Bunbedgericht
erfannt:
Die BVefdhverde ift ald unbegriindet abgewiefen.

VIL. Schuldverhaft. — Contrainte par corps.

- 98. Urthetl pom 24, Oftober 1879 in Saden
Bogelfanger gegen Sdaffhaunfen.
A. Bingen; BVogeljanger, weldjer unterm 17. Juli b. J.

wegen Nidytbesahlung einer Forberung von 130 Fr. von Dem
Beyirtegericht Sdhaffhaufen su fiinf Tagen Gefingnif verur-
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fheilt woorden iff, Befdyroerte fich Bietiiber Beim Bunbesgericht,
unter ver Bebauptung, durch Ddiefed Erfenntuif werde folwshl
Art. 59 Remma 3 ver Bunbesverfafjung, ald Art. 5 ver jdhaff
baufenfdhen RKantondverfafjung verfept. Denn nady ber erftern
Berfafjung8befitmmung ditefe wegen jivilrechtlicher Anjpritche
Riemand ver Freifeit bevaubt werden und nach Art. 5 der Kan=
ton8verfajfung fei eine Beftrafung ver Infolveny nur bei Ber-
fbuldung {tatthaft, und nun Habe bag Bejirtegericht Schaffhau-
fen diefe Frage gar nidht gepriift, fonbern ifn, Refurrenten,
einfach auf bie Thatfache der Infolveny hin ju Gefingnif vers
urtheilt.

B. Dag Bejirtegericht Schaffbanfen ettwidberte in feiner Ber-
nehmlaffung, in weldher e8 auf Abweifung der Bejdwerbe an-
trug, im Wefentlidhen Folgenbes :

1. Gin Sdulbverbaft im Sinne bed Urt. 59 bder Bunbes-
verfaffung liege nidht vor.

2. Der Art, 5 der Kantondverfaffung falle aufer Betradi,
Da verfelbe nur vom Wusidhluf vom Wttivbiirgerredite Handle,
wad nidt in Jrage ftede.

3. Dag Bundedgericht fet jur Behanbhing der Befdhiverde
nidht fompetent, dba eine {oldhe erft yuldffig fei, wenn der Be-
fcoerdefithrer fdmmilicdhe u Gebote flebenden Jnflanzen Des
Kantond Schaffhaufen angerufen Habe. Died fet nidht gefcheben,
pa er von bem Redhtdmittel ber Appelation an dad Obergericht
feinen Gebraud) gemacht nud damit bad Urtbet! vom 19. Juli
alg rechidgitltiy anerfannt Hhabe.

4. Der et 122 be8 RKonfurdgefesed lafe die Gefingnige
ftrafe in alfen Fallen su, wo die Ginftellung im Yttivbiirger-
recdit nicht juldffig fei; eine foldhe fdnune nun nad) Yrt 5 ber
Santondverfafjung nur nod) im Konfurfe qudgefproden erden,
alfp mitffe nothwendiger Weife Fefangenidhaft in Anwendung
fommen,

5. Guentuell Yiege eine verjdhuldete Infolveny vor.

Das Bundedgericht ieht in Crwdgung:

1. Was bie Kompetenzfrage betrifft, fo ift dlefelbe aus ven
in dem Ddiedfeifigen Gnifdieive vom 27. September b, J. in
Saden Heinvich Huber, Griv. 4, angefithrten Grituten ju He-



