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44, Entjdeid vom 23, Juli 1883 in Sadyen
Erben Teuber.

A, Wm 8, Uuguft 1877 BHatte Jafob Marbot, Kijer, dem
Bezivtagerichtdprdfidentenr von  Laufenburg eine Klage etnge-
veicht, welhe dabhin Tdhlog: ,E2 fei dle Kafeveigefeljchaft vou
Sanfingen, eventuell felen dle in der RKlage vubrigivien Mit-
qotteber  devjelben, in britter Linie fei feder cingelme bder vubri-
J3ivten Beflagten {huldig und vidhterlich zu verfdllen, jur Bil-
Loung eined Schicd3gerichted fm Sinne ded § 28 ber Statuten
gmitaumivfen und ibrerjeitd einen Sdiendriditer zu begeichnen.”
Sm rubrum der Kloge war unfer ben Dbeflagten WMitgliedern
ber RKdfereigefelfchajt audy ein ,IJohann Teuber,” ohue nibere
Begeidhmug, genamnt; e3 war namlih ver Kifeveigefelljhaft
Ganjingen im  SJabre 1865 anch ein ,Johann Tember’ durdh
Nutergeihnung ibver Statutenn beigetreter, wobei u  Dbemevfen
ift, pafp damald in Ganfingen wet Perjonmen Dbiefed Namens,
Bater und Sofn, welde auch Deide den Veinomen ,Thomad”
fithrten, wobnten. SBur  RBeit ber Erhebung ber evwodhuten
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Rlage war Jobann Teuber, BVater, hon lingjt (am 15. WAugujt
1870) verftorben, und e3 war audh die Theilung jwijcdhen feinen
Grben bereitd vollzogen. Die ntwort auf bdie ermdhnte Kiage
wurde nun von Jobamr Teuber, Sohu, ,im Namen ber Evb=
fhajt ed fel. Jobann Teuber ThHomad” umterzeichnet, wdhrend
anvere Aftenjtitde im fraglichen Progeffe vom Sobne Johann
Teuber blod mit feinem Wamen unterjeichnet wurbem, wnd tm
rubrum der figertihen Replif ald Beflagter forhwibrend einfady
pobann Teuber” genannt wurde. ucdh dad vom aargauijden
Obergerichte am 1. Oftober 1879 einfach Geftitigte Urtheil ded
Begirt3gerichted Laufjendnrg vom 29, Mai gleihen Jabhred fihrt
ald Beflagten lediglidh den ,Johaun Teuber” an unb vevurtbeilt
nyohann Teuber, fowie einen Theil der Wiitbeflagten gemdf dem
Slageantrage, wdibrend e3 die Klage gegenitber eingelnen anbern
WMitbeflagien abeidt.

B. Madjpem am 49, Uugujt 1882 Johann Teuber, Sobn,
ebenfalld geftorben iwar, und Kifer Marbot i dem fiber defjen
adlaf verfithrien Schuldben- und Bitvgjhatdruf eine Forderung
vorr 200 JFr. auf ,Sobann Teuber und veffen Gefhwifter” an-
gemeldet Hatte, witfte er tm Fernern am 6. September 1882
betm BegirfBamte Laufenburg gegen bie ,Erben bed Johann
Teuber, Bater, von Ganfingen,” unter welcden die Refurrenten
namentlidy genannt werben, einen BVollftredungdbefehl aug, durd
welchen diefelbent, gejtiist auf dad chergerichtlich bejtatigte Wrtheil
bed Beyirtsgerichted Laufenburg vom 29. Mai 1879, aufgefordert
wurden, binnen einer Frift von 16 Tagenm zur Bilbung eined
Sdyieddgerichted Hand zu bietenn. Eine gegen diefen BVollftredungd-
befehl von ben Refurrenten an die Jufiizdireftion und fpiter an
bet Regierungdrath bed Kantond Uargau gevidhtete BVejdhmerde
ourde von feptever Behibrbe [dhlieRlich durd) SHlufnabmen vom
17, Januar und 9, Februar 1883, in Aufhebung eined frithern
Bejdluifed vom 17. November 1882, abgewicfen und die Boll-
ftreung vem 6. September 1882 beftitigt. Jn der Begritnbung
biefed Lejdblufled wird bemerft, baf allerbingd bdie Klage ded
5. Marbot nicht gegen den damald jchon verjtorbenen Bater
Jobamt Teuber, jonbdern gegen deffen Grben DBiite gerichtet wer=
ben f{ollen, baf num aber Odiefer formelle Mangel bder Boll-
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mitflen. Bu den Berhandlungen der, lange vor bder Progef-
anpebung aufgelddten, Kijerveigejellfhaft Ganfingen feien bdie
@rbert ded3 Johann Teuber, BVater, mur einmal geladen voorden,
fte felen aber wicht erichienen; dak die Refurrenten dem Johann
Teuber etne Bollmadht ertheilt haben, fei unwahe,

Dad Bunbdedgericht zieht in Crwdgung:

1. Wad voverft de Vemerfung ve8 Reglerungdratfed ved
Kantond Aavgaun betveffend die an thn gefdhehene Mittheilung
per Returdfdyrift anbelangt, fo ift bdiefelbe nicht Gegriimdet; bdenn
ourd) bie fragliche Mitiheilung follte und founte natiivhd) ber
Regterungdrath, der in der vorliegenden Sadje lediglich ald Be-
horde gehanvelt fatte, nidyt gur Partei gemadyt werden; vielmehr
geichah die Weitthetlung an  ven Regievungdrath bHlod bdefbalb,
bamit berfelbe bie Befdywerbe jeimerjeitd ber Gegenpartei, dem
Returdbetlagten Jafod Marbot, zur DBernehmiafjung mitiheile
und gleidhzeitly Gelegenbeit finde, fofern er €3 flir angemeffen
evachte, Dem Bunbedgerichte ndbere ufjchlirfie fber feine ange=
fochtene Gutjcheivung zu ertheilen.

2. 3n der Sadye jelbft erfdheint der Refurd a3 Dbegriinbet.
&3 jofl jwar nidt bejtritten iwerden, daf nad) aavganijdem
Redhte der Regierungdrath zur Cnifdeivung von Volftredungs-
ftrettigfeiten vorliegenber Art zuftandig iff und daf er vaber 3u
Rugfallung jeined angefochtenen Entjcdheided formell Fompetent
war. Wllein inbaltlich involoivt ble vefurvivie Sdlufnabme eine
Sujtizvermeigerung und bafer eine BVerfajjungdverlepung. Denn :
Durdy biefelbe wird offenbar ben Refurventen bad ridhter-
liche Gehdr ifber bie vein civilvedhiliche Frage, ob fie ver-

pitichtet feien, dem Refursbeflagten gegeniiber zu Bilbung eined
Sdhicdsgerichted mitzuwivten, definitly  abgefdnitten und num
echellt, wie aud bden oben Faft. A uwnd B jujommengeftellten
Thatfachen  jidh ergiedt, in feiner Weife, daff diefelben ilber
viefe Frage bad rechiliche Gebdr Dereitd genoffen haben, Kann
namlichy fchon gweifelfaft jein, ob de Klage ved Fefurdbeflagten
fiberhoupt gegent ben Grblajfer ber Refurrventernr, den Johamn
Teuber, Bater, gevichtet war, jo ift jedenfalld in Feiner Weife
feitgeftellt, daf bdie Rlage bden Grben bded Johann Teuber,
Vater, fpeziell den NRefurrenten, irgend jemald jur Beantwor-
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II. Gleichheit vor dem Gesetze.
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el gu Cigenthum abtreten” und hiemit thre Rechte on Herrn
Baumgartner fbergehen. Da J. A. Broger und Frau Banmann
auf yoegem Der erwdbuien Forderungen gegen fie eingeleiteten
Rechtstried  hin  Redtdoorjdlag evhoben, fo trat Fiivjprecher
Baumgartner beim Begivt3gerichte Wppenzell flagend auj; anf
begligliche Cinvede bder Veflagten Dhin erfannte inbeR a3 Be-
sivfagericht Appenzell am 10, Wpril 1883: ,E8 fdnne im fon-
freten Falle Herr Fiwlpredher Bawmgaviner nidyt ald Progeh-
partei amngejeben werbert; bdaber fel derfelbe mit feinem gejtellten
Rechtsbegehren abyuweifen,” — und war im Wefentlicher mit
ber Begriindung : Die Uffordbiivgen ded J. Maufer (Eb. Redy=
fteimer und LWilhelm Dabler) baben die Pfandbote gegen bdie BVe-
flagten unter ibvem eigenen Jtamen erlajfen; nach ver befiehen-
pen Prayxid jJeien daber fie und nidht Fiirfpredher Bamgartner ald
Progeypartel zu betvachten, um fo mebr da, wie dle Erfabrung
jeige, devartige Sdyuldabirvetungen an berufdmafige Fiirfprecher,
wie etne foldhe bier vovliege, meift in fingivter Leife ftatifinden,
um die Leftimmungen ved et 5 ber fantonalen Geridhtdord-
nung, wonady bel Progefjen swijdhen Kantondetmoohnern die Ber-
tretung ourdh berufdmdfige Furfpvedier wguldfjig fei, 4 nm-
gehen. Diefer Cutjdieid wurde auf ergriffene Appellation Bin vem
Rantondgeridhte von Wppengell F.-Mh. am 12. April 1883 ein=
fach Deftattgt, unter BVerurtheilung bded Refurrenten in bie Ge:
richt3foften.

B. Munmehr ergriff N. Baumgariner den jtaatdrechtlichen
Refurd an dad Bundedgericht. In jeiner Refurdjdrift fihet ev
oud: Nad vt 483 bed eidgendififdhen Obligationenredited
tonne ber Gliubiger eine Forvernng, jowett nidyt Sefey, Bevein-
barung ober Ddie befonbere Matur der Forberumg eine Wus-
nabhme begrinbden, aud) obue Giwwilligung bed Scdulbnerd an
einen dritten abiveten. Demnach und da auch bdad fontonale
Reht eivte begiigliche Audnabhme nicht enthalte, ftehe auch bes
rufdmigigen Fiivfprechernt bie Grwerbung von Forderungsdrechen
offen. Subem daber bad RKantondgericht ble an ihn in ridiger
und nidht fingivter Weife geichehene Forderungdabivetung nicht
anevfannt habe, hHalbe e3 den Arvt. 4 der BLamdelverfajjung ver:
lest, ba e ven Bernfdmigigen Fiirfpredhern nicht dad gleiche



